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تأثير كميات الري ومبيدات الأدغال في نمو وإنتاجية حنطة الخبز وكفاءة استخدام الماء 


ریسان کریم شاطي 
قسم علوم المحاصيل الحقلية - كلية الزراعة - جامعة بغداد 


المستخلص 

أجريت تجرية حثلية لثلاثة مواسم( 2004- 2007) في حقل تجارب قسم علوم المحاصيل الحقلبة في كلية الزراعة في أبي غريب - جامعة 
بغداد. كان ذلك في تربة مزيجة طينية غرينية كان هدف البحث معرفة تأثير كميات مختلفة من الري (6230 .هد" و 4670 مه" و 3120 
مه" و 1555 م.هے”') ومبيدات الغا (ا راء 0-٣‏ اoاءزل)‏ و ع0ا و eااة۷عط)‏ مع معاملة بدون ادغال واخرى بدون مكافحة في 
بعض صفات وحاصل الحنطة والادغال المرافقة . اختزلت المبيدات ارطاء"-pها0اءال‏ و «وإعها ومااو۷عCh‏ أعداد الأدغال بنسبة %50.9 و 
54 # و 95.9 % وثبطت اوزانها الجافه بنسبة 49.2 % ى 51.6 % و 96.3 % بالتتابم قباساً إلى معاملة المقارنة . اختزل مبيد 1ط۴»-م0؟0اء ال 
أعداد الأدغال الأوراق بنسبة 96.1 % وثبط أوزانها الجافة بنسبة 94.8 % في حين اختزل «٣٣ع٠.1‏ أعداد الأدغال عريضة الأوراق بنسبة 92.9 
% وثبط أوزانها الجافة بنسبة 92.7 % .استهلكت معاملات المبيدات 0-11 0اءdi‏ و Chevalier Logan‏ كمية من الماء تبلغ 
88.6 مه" أو 86.2 مه و 14.6 م.ه"" و قللت هذه المبيدات كمية الماء المستهلك بنسبة 60.9 % و 61.4 % و 93.5 % بالتتابع قياساً إلى 
معاملة المقارنة. انخفض الوزن الجاف للأدغال معنوياً بتفليل كمية الري حيث بلغت نسبة الانخفاض %32.2 و 41.6 % و 50.9 % لمعاملات الري 
4670 مھ و3120 مه" و1555 م.ه”'بالتتابع قياساً إلى معاملة 6230 مه" (المقارنة). اعطت معاملة الري 1555 مه" مع 
الادغال اقل كمية ماء مستهلك 70.3 م.ه”' للأاغال و 86.2 مه" للحنطة. 
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EFFECT OF AMOUNTS OF IRRIGATION AND HERBICIDES 
ON GROWTH AND YIELD OF BREAD WHEAT AND 
WATER USF EFFICIENCY 


Reasan K. Shati 
Crop Science Dept. College of Agric. Univ. of Baghdad 


ABSTRACT 

A field experiment was conducted during winter seasons of 2004/2005 , 2005/200, and 2006/2007 at experimental 
farm of the Department of Field Crop Sciences, College of Agriculture , Abu-Ghraib , Baghdad . Soil texture was a 
silty clay loam classified as Typic Torriflûvent The objectives were to investigate performance of bread wheat ev. 
Abu-Ghraib under levels of irrigation water [6230 mha", 4670m’.ha", 3120m.ha" and 1555 m’.ha"] and 
herbicides [diclofop-methyl , Logran, and Chevalier]. A split - plot design arrangement used with three 
replications. Herbicides diclofop-methyl,Logran, and Chevalier reduced number of weeds by 50.9 % , 53.4 % , and 
95.9 % respectively in comparison to control. Herbicide diclofop-methyl reduced number of narrow leaved weeds 
by 96.3 %, while Logran reduced the number of broad leaved weeds by 92.9 % . The herbicides diclofop-methyl, 
Logran , and Chevalier caused consumption of the amount of water as 88.6 mha”, 86.2 mha" and 14.6 
mha" while the treatment of control caused high consumption of amount of water 223.3 mha" therefore , those 
herbicides reduced consumption of the amount of water by 60,3 % , 61.4 % , and 93.5 % respectively as compared to 
control. The interaction of levels of irrigation water and herbicides was significant . Treatment of level of water 
applic 1455 mha plants gave tower of corsumptior 0f Amount of water 70.3 m.ha"ky weeds ard 36.2 
mha" by wheat. 
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المقدمة 

زر ج الحنطة .ا «أاوه» 7/0٠‏ المحصول 
الرئيسي الأول في العراق في عدد من مناطق العسراق ولا 
سيما في المنطته الشماليه الذي يزرع اعتمادا على الإمطار 
التي تكون متذبذبة من سنة إلى أخرى إضافة إلى قلتها لسذلك 
فان تة هذا المخسول مندفية لا صقل سوي 30: 5بق 
إنتاجية وحدة المساحة العالمية (14) لذلك يستورد العراق 
أكثر من ثلثي حاجته من الحبوب . 

يعاني العراق في السنوات الأخيرة من أزمة مياه 
حقيقية بسبب وقوعه في المناطق الجافة وشبه الجافة من 
العالم والتي تعاني تغيرات واسعة في أشكال الجفاف في 
التربة أو الجو أو فترات حدوئه من حيث شموله الموسم 
بأكمنه أو في المراحل انمبكرة أو المتأحرة ففي ظز 
الظروف قد تنخفض كل من الإنتاجية وكفاءة استعمال الماء 
٠ 18(‏ 27) لذلك تم التوسع في زراعة الحنطة في المناطق 
الوسطى والجنوبية اعتماداً على مياه دجلة والفرات. 
العراق بسبب تزاي 
الاستعمالات البشرية والزراعية وكذلك بسبب سياسات الدول 
المجاورة للعراق والتي تطرح ما يسمى بإعادة توزيع مياه 
المنطقة إضافة إلى إقامة السدود في أراضيها والتي تؤثر في 
الاحقياجات المائية فضلاً عن وجود مشكلة أخرى تسبب 
خسارة كبيرة في الإنتاج وهي عدم إتباع التقانات الحديشة 
بشكل صحيح في عمليات خدمة الترب والمحصول والتي من 
أهمها مكافحة الأدغال التي تسبب خسارة في الحاصل نترأوح 
من 30 % - 70 % حسب كثافة الأدغال وأنواعها (2 » 
9 05 . 

تشكل الأدغال تحدياً متزايداً في الزراعة الحديشة 
وذلك لصعوبة مكافحتها وتحملها لظروف البيئة القاسية فهي 
تنتشر في جميع الحقول في العالم وتتميز بسرعة نموهنا 
وكثافة انتشارها وبعضها أدغال خبيثة جداً وبعضها يفرز 
مواد مثبطة لطاةم#0الة تساعدها في منافسة المحاصيرل 
وسيادتها في الأراضي التي ننتشر فيها (46,36,22,21). 

تنتشر في العراق العديد من الأدغال عريضة 
ورفيعة الأوراق والتي ترافق محصول الحنطة مثل السليجة 


Convolvulus arvensis L. aqaali Bela vugaris L 


ازدادت أزمة المياه ف 
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فی 


والفجيلة .1 ۸5/۳ ۵ ام٠٠‏ مه۸ والخردل البري 
arvensis.‏ sاShhup‏ والخباز 
والشوفان البري .| 1۷٠0٠١ ١/٠١‏ والحئيطسة 
Lolium rigidum ةىطÙıgرlls Lolium temulenum L.‏ 
(جدول 4,3,2). إن هذه النباتات تنافس الحنطة على متطلبات 
النمو كالماء والمواد الغذائية لذلك فهي تؤثر بدرجة كبيرة 
على أداء المحضول وتحد من قدرته على الاستفادة من هذه 
المتطلبات وبالتالي تخفض إنتاجيته لذلك اتجه الباحثون إلسى 
مكافحة هذه النباتات أو الحد من أضرارها باستعمال المبيدات 
الكيمياوية وطرق أخرى وقد تحققت نتائج كبيرة بهذا 
الخصوص (8 » 13 » 29 ٠‏ 31). 

إن فهم آلية تأثير جدولة المياه والإضافة العقلانية للمياء 
وکمیات المیاه انمستعمل 


muiva par vijluru Lı 


اه 


ب فهم آلية احتياجات المي ي 
قصوى للحنطة لأنها تمكننا من تقليل كميات الماء المستعملة 
تويات المياة المضافة التي لا تسبب خسارة في 
إنتاجية الحنطة. أوضح رة ٥0۸۷‏ 8 (48) بان الج 
البشري يحتاج في القرن الحادي والمشرين إلى ورتين 
زراعيتين لمواجهة التحديات التي تعترض العالم في أمنه 
الغذائي أحداهما ضرورة استنباط وسائل جديدة في التقنية 
الحيوية والأخرى استعمال المياه بشكل علمي ودقيق لزيادة 
إنتاجية المحاصيل. 

لأهمية فهم آلية أداء القمح والأدغال المرافققة له 


والتتافس بينهما على الماء تحت ظروف الإضافات المخئلفة 
للمياه فقد نفذ هذا البحث الذي يهدف الى دراسة معرفة اضافة 
اربع كميسات مختافة من الري ومبيدات الادغال 
sla gê (Chevalier s Logran sg diclofop-methyl)‏ 
الأدغال والحصاصل البايولوجي لمحصول الحنطة 
(صنف ابو غریب -3). 
المواد وطرائق العمل 

أجريت تجربة حقلية في حقل قسم علوم المحاصيل 
الحقلية في كلية الزراعة - جامعة بغداد في أبي غريب ضمن 
خط عرس 33.22 شمالاً وخط طول 44.24 رقا 
وارتفاع 34.1 متراً فوق سطح البحر خلال ثلاثة مواسم 


زراسية 2004-.2007. كان النربة مزيجية طينية شريية 
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مصنفة تحت مجاميع الترب العظمی )۸ 0انا أ0 امو » 


تفاعل التربة (7.3)14 والايصالبة الكهربائية 3.10ددسي 


شاطي 


E O E TT E Lr E 


جدول1ً . اسماء المبيدأت وتراكيبها الذيماوية 


استخدم تعسميم القطاعات الكاملة المعشاة بترتيسب 

الألواح المنشقة .احتلت معاملات الري الألواح الرئيسة 
وشغلت المبيدات الألواح الثائوية حرشت ارض التجربسة 
بواسطة المحراث المطرحي القلاب مرتين بشكل متعامد شم 
نعمت بوساطة الأمشاط القرصية وتمت التسوية باله التسوية. 
رض التجربة إلى ألواح ثانوية مساحة اللوح الواحد 
(4م × 3م) . احتوت كل وحدة تجريبية على 20 
افة بين خط وآخر 20 سم والمسافة بين وحدة 


قسمت ار 
12 


خط اا 


تجريبية وأخرى 1.5 م وتركت فواصل بين الألواح الرئيسة 
5 م لمنع تسرب الماء والمغذيات بين الألواح. زرعت 


التركيب الكيماوي اسم المبيد 

diclofop- | [ 24-[2,4.dichlorophonoxy]- phenoxy)-methyl propioate 

methyl 

Logran- | [Terbutryn+Triasulfuron] 

extra 64 ‘Terbutryn:2 tert, Butylamino-4-cethylomino-6-methyl thio-5-triazine. 

WG Triasulfulfuron:3-(6-methoxy-4-methyl-1 ,2,3-triazin -2-) 
-1-(2-(2chloro ethoxy! -phenoyl sulfony)-Urea 

Chevalier | [odo sulfuron+ meso sulfuron] 
lodo:methyl-4-iodo-2-[3-(4-methoxy-6-methyl-1,35-1riazin-2-4)-urcido sulfon] 
benzoate , sodium salt 
Mesosulfuron:methyl2-[3-(4,6-dimethoxy pyrimidin-2-41) ureidosulfony!] 4- 
methane sulfonamide methyl benzoate. 


أضيف» الماد 


يني إيوري. | 46 % ١‏ 
بمعدل 200 كغم N[.ه‏ ' على ثلاث دفعات متساوية عند 
الزراعة وفي مرحلة التفرعات وفي مرحلة الاستطالة وسماد 
السوبر فوسفات الثلاثي بمعدل 50 كغمم.ه أ دفعة واحدة 
عند الزراعة( 5) .جرى تشخيص للأدغال قبل رش المبيدات 
للتعرف عليها كما موضح في جدول 2 . تم حساب أعدادها 
بطريقة المربعات (6) إذ استخدم مربع بأبعاد 50 سم× 50 
سم . تضمنت الدراسة أربع معاملات للري وخمسة معاملات 


للمبيدات. رويت ارض التجربة بمياه مجهزة من نهر أبي 


غريب بكميات وفترات بين رية وأخرى اعتمدت حسساباتها 


le اد‎ 


,اصفات التربة واعت 
موا بة و 


الحبوب يدوياً في 25 و 28 و 21 تشرين الثاني لأاعوام 
4 ر 2005 ر 2006 بااتتابع وحصدت في 26 مایس و 
1و 6 حزیران لأعوام 2005 و 2006 و 2007 عل 
التتابع. 


قياسات الرطوبة 


اارملوبة بء٠‏ 


الواحدة واعتمدت المعادلة الآتية للحسابات (40). 
d= (0, ~0,)*D‏ 


والتي كانت فيها : 

ل = عمق الماء المضاف (سم) 

0٥‏ = الرطوبة الحجمية عند السعة الحقلية (بعد يومين من الري) 

0۷ = الرطوبة الحجمية قبل الري 

2 = عمق التربة (40 سم) على أساس إن جذور الحنطة بحدود 40 سم عمق 
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من هذه المعادلة يمكن حساب حجم الماء المطلوب 
إضافته لمساحة هكتار وهذه هي كمية الماء المضافة في 
معاملة المقارنة أو معاملة القياس. ومعاملات الري الأخرى 
فتمت على أساس إضافة 75 % و 50 % و 25 % من هذه 
الكمية (أي كمية الماء ال المقارنة) أما 


بافة في معامل 
أو تكرار الري فاعتمدت على أساس إشافة الماء عند 
استنزاف 50 % من الماء الجاهز والتي اعتمدت في حساباتها 
على منحنى الوصف الرطوبي لتربة الحقل (40). بلغ عسدد 
الريات خلال الموسم 6 وكان عمق الرية الواحدة لمعساملات 
الري 0.103 م (المقارانة ) و 0.078 م و 0.052 م3 
و0.025 م وعليه فقد كانت كمية الماء المضافة 6320 
م .هد" (مقارنة) و 4670 م .هم و 3120 م .ها 
و 1555 م .ه-' بالتتابع للموسم الزراعي. أما معاملات 
المبیدات فقد شسملت مبید اا ٥۴٥-٣1٥٤‏ 1ا ہمعدل رش 


900م مادة فعالة.ه”' ومبید 1.08۲۵1 بمعدل250 سم 
% للتشبيط = 4-100 ×100 

B 
: اذ إن‎ 
الوزن الجاف للأدغال في معاملة المكافحة‎ = 4 
الوزن الجاف للأدغال في معاملة المقارئة‎ -8 


شاطي 


مادة فعالة.ه”' ومبید 1eاھ‏ عط بمعدل رش 45 س 
مادة فعالة.ه”' ومعاملة المكافحة اليدوية ومعاملة بدون 


رش . استعملت مرشة ظهرية 


اله جرى تعييرها عا 


الحصاد قطعت نباتات الأدغال عند مستوى سطح التربة من 
كل وحدة تجريبية بطريفة المربعات لمساحة متر مربع واحد 
ووضعت في أكياس نايلون بعد تشخيصها » صنفت إلى أدغال 
عريضة الأوراق وأدغال رفيعة الأوراق وتم حساب أعدادها 
و جففت في فرن كهربائي على درجة حرارة ± 70م لمدة 
ثلاثة أيام (حتى ثبات الوزن)(13) ثم وزنت وحول الوزن إلى 
غم .ه"'. 

تم حساب نسبة التثبيط (نسبة الخسارة في الوزن الجاف 
للأدغال نتيجة المكافحة) وفق معادلة رع 6-ط¡C‏ (23) 


حددت النسبة المئوية للاختزال نتيجة المكافحة في أعداد الأدغال وفق المعادلة الآية (11) 


% للمكافحة (كفاءء المكافحة) - 


عند النضج التام تم حصاد ثلاثة خطوط وسطية من كل وحدة 
تجريبية ثانوية وذلك لحساب الحاصل البايولوجي للحنطة 
(قش + بذور) ثم وزنت وحول الوزن إلى طن .هه" حسبت 


كمية الماء المستهلكة (م.ه”')- 


عدد الأدغال في 'معاملة المقارنة - عدد الأدغال في معاملة المكافجة 


10x 
عدد الأدغال في معاملة المقارنة‎ 


كميات المياه المستهلكة من قبل النبات (حنطة + الأدغال) 
باستعمال المعادلة الآتية(9) 


كمي الماء م المضاة × عد لريانىر 2000 


مساحة الوح الواحد م 


يمكن إجراء حسابات إنتاجية الماء وكفاءة استخدام الماء على المعاملة الخالية من الأدغال ومعاملة المقارنة ٠‏ 


كفاءة استخدا م الماء(كغم م ) = 


الحاصل البابولوجي للحنطه لمماملة دري مال 


حجم الماء المستخدم 


مجلة العلوم الزراعية العراقية - 37:)3(39- 54ء (2008) شاطي 


(الحنطة فقط) 
ومقارنة هذه الإنتاجية مع إنتاجية معاملة المقارنة والتي هي بدون مكافحة 


الحاصل البيولوجي للحنطه 
كفاءة استخدا م الماء(كغمم )= جر 


حجم الماء المستخدم 
جرى تحليل البيانات احصائياً طبقاً لتحليل التباين . استخدم اختبار اقل فرق معنوي لمقارنة المتوسطات الحسابية (10). 
جدول 2. أنواع نباتات الأدغال المرافقة لمحصول الحنطة مرتبة بحسب تواجدها 


" الاسم الانكليزي اليم العلمي‎ E 
أ- الأدغال عريضة الأوراق‎ 
کثرف جدا‎ Bela vulgaris L. Wild beets re 
کین‎ Spb marlunntin U. Milk thistle کلفان‎ 
CY Maha praviflora Dwarf mallow الخباز‎ 
Amımıi majus Common bishops weed زک ررس‎ 
لیل‎ Sonehus oleraceuy < Common sow ام الحليب‎ 
Raphanus rapanistrum L. Wild radish فجيلة‎ 
or Convolvulus arvensis L. Field bindweed مدید‎ 
قلیل‎ Chenopodium murale L. Sow bane 
قلیل‎ Medicago hispida Gaertn Toothed medic 
لیل جداً‎ Melilotus indicus L. Melilot 
ليل جداً‎ Polygonum avicularo L. Prostrate lanot 
کر‎ | Trifolium resupinarum U. Persian clover. تقل ارجوالي‎ 
قلیل‎ Cyperus rotundus Nutgrass وڈ‎ 
لیل‎ Cardoria draba L. Hoary cress 7 
ون‎ Sorghum halepense L, Johnson grass سفرندة‎ 
قلیل‎ Carthanus oxyacanthus M.B. Wild safflower اکنازای انار‎ 
لیل‎ Rumer dentatus L. Curled dock a 
قلیل‎ Brassla nigra Wild mustard الخردل البري‎ 
ب- الأدغال رفيعة الأوراق‎ 
کثیف جداً‎ Avena falua L. Wild oat شوفان بري‎ 
کثیف‎ Lolium rigidum Gaud Rigid rye grass حنيطة‎ 
تی‎ Lolium temulentum L. Annual darnel و‎ 
pes Phalaris minor Retz Lesser canary nen 
قلیل‎ Hordeum glacum L. Sea barely grass UA 
لیل‎ Cyradon dactptua L. Beraiuda grass نیل‎ 1 


كثيف جد = 80 - 100 % من الأدغال الموجودة في الألواح . 
كثيف = 60- 79 % من الأدغال الموجودة في الألواح . 
مئوسط = 40 - 59 % من الأدغال الموجودة في الألواح . 
قليل = 20 - 39 % من الأدغال الموجودة في الألواح . 

قليل جداً = 0 - 19 % من الأدغال الموجودة في الألواح . 
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النتائج والمناقشة 

أثرت مبيدات الأدغال معنوياً في اختزال أعداد 
الأدغال قياساً إلى المقارنة (جدول3). اختزل مبيد 
Lograng Chevalier‏ و dielofop-methyl‏ و اداد 
الأدغال بنسب 95.7 % و 50.9 % و 53.4 % على التتابع 
قياساً إلى معاملة المقارنة( جدول 5). 

یلاحظ من جدول 3 بان مبید e۲‌الهط)‏ قد قضی 
على معظم الأدغال وهذا يعزى إلى فعالية هذا المبيد على هذه 
الأدغال سواء كانت عريضة الأوراق أو رفيعة الأوراق 
النامية في حقول الحنطة. إن هذا المبيد بتمبز بكفاءة عالية في 
مكافحة الأدغال النامية لا سيما في حقول محاصيل الحبوب 
بمعدلات رش واطئة مقارنة مع بعض المبيدات التي ترش 
بمعدلات قد تصل من 1.4 إلى 4 كغم .هه" (16 ,38 
,56) .يمتص المبيد عن طريق الاوراق وربما في بعسض 
الاحيان عن طريق الجذور وينتقل عبر اللحاء والخشب إلسى 
المناطق المرستيمية للأدغال ويسبب تثبيط نمو الجذور 
والمجموع الخضري بشكل سريع إذ بعمل على تثيط إنزيم 
Acetate synthase‏ (۸-8) وبالتالي منع تخلیق 
الأحماض الامينية والبروتينات حيث يظهر اصفرار وتبقع 
شدیدین مما يترتب عليه إيقاف نمو الأدغال ثم موتهسا بعسد 
حوالي 30 يوماً من موعد الرش. نتفق هذه النئبجة مع نئائج 
محمد (1) و عبادي (12) و ۸"۷ وآخرون (17) بان 
مبيد إهااة۷عط ذو فعالية عالية في مكافحة الأدغال النامية 
في حقول الحنطة . 

اختزل مبيد 108۵٦‏ الأدغال عريضة الأوراق 
بنسبة 92.9 % في حين كان الاختزال بحدود 96.1 % 
للأدغال رفيعة الأوراق عند استعمال مبيند -ص0#0اعئل 
لطاع (جدول 5 ). نجد من هذه النتائج بان استعمال مبيد 
ارmeth-fopداdic‏ لوحدة أو مبيد ع10 لوحدة لا يحل 
مشكلة الأدغال في حقول الحنطة حيث تسود في هذه الحالة 
أما الأدغال رفيعة الأوراق في حالة استعمال "4إ ع10 أو 
الأدغال عريضة الأوراق في حالة استعمال -صf0هاعنك‏ 
الإطاهمما يعرض محصول الحنطة المنافسة مع هذه 
الأدغال وهذا يعزى إلى طبيعة التركيب الكيمياوي لهذين 
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شاطي 
المبيدين وتخصصهما في قتل نوع واحد من الأدغال. يمتص 
مبيد 4ا10 عن طريق أوراق الأدغال عريضة الأوراق 
وكذلك عن طريق أوراق الحنطة والأدغال رفيعة الأوراق. 
يؤثر المبيد فقط على الأدغال عريضة الأوراق حيث يحتوي 
هذا المبيد على مادتين الأولى ١٥ءنا#اناهء؟‏ التي تعمل 
عل قاف إpıji (ALS) Acetolactate synthase‏ 
والذي يؤدي ايقافه إلى تدهور انقسام الخلايا والمادة الثائية 
"etry‏ التي تعمل على تثبيط تفاعل 11:11 الذي يحدث 
في البلاستيدات الخضراء ثم ظهور الاصفرار والتبقع بعد 
الي 21 يوم ا 

mnethy1-of0pاءi‏ فانه يمتص عن طريق الأجزاء الهوائية 
للأدغال رفيعة الأوراق حيث تؤئر على الخلايا المرستيمية 
القمية إذ يحطم أغشية الخلايا ويؤثر في محتوى الكلوروفيل 
بسبب الضرر الذي يلحق بالبلاستيدات الخضراء وبالتالي 
التأثير على عملية البناء الضوئي ثم موت الدغل .اتفقت هذه 
النتائج مع نتائج عدة باحثين (22425ء20) . 

تشير نتائج جدول 3 إلى عدم وجود فروق معنويسة 
لمعاملات الري في صفة عدد الأدغال وهذا ريما يعود إلى 
النكيف النسبي لهذه النباتات للطروف البيئية المختلفة لطبيعتها 
الوراثية في الأقلمة والتطبع تحت جميع الظروف البيئبة مهما 
كانت مختلفة وقاسية. 
تفوقت معنوياً أعداد الأدغال عريضة الأوراق على الأدغال 
رفيعة الأوراق بنسبة 12.2 % (جدول3). وهذا ربما يبعزى 
إلى الطبيعة الوراثية لهما وتكيفهما إلى الظروف البيئية 
السائدة في المنطقة. أما التداخل بين المبيدات ونوع الأدغال 


ن موعد الرش. أ 


فقد أوضحت النتانج إن هنالك فرق معنوي حيث سلكت 
الأدغال حسب طبيعة المبيد فتذ أعطت معاملة مبيد صإعه] 


مع الأدغال عريضة الأوراق اقل معدل 3.5 نبات .م ” في 
حين أعطت معاملة مبيد ارطاءص-م#0ه1عل مع الأدغال 
رفيعة الأوراق اقل معدل 2.5 نبات .م ” وهذا يعزى إلى 

اسية هذه الأنواع لتلك المبيدات . تشابهت وتوافة 
بالاتجاه نفسه هذه النتيجة مع نتائج باحثين أخرى (41 » 43 » 
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جدول_3. تأثير معاملات الري المختلفة و 


نوع الأفغال 
Logran | diclofop-methyl‏ 
عريضة الأو 62.0 6 
6230 ق 
رفيعة الأرراق 20 560 
عريضة الأوراق 647 60 
a 4670‏ 
رفيعة الأوراق 40 620 
ضة الأوران 20 60 
ووه أ عيضة ايراق 
رفيعة الأرراق 10 T0‏ 
له الأوراق 720 30 
ويي أ عريضة الأوراق 
| رفيعة الأوراق 30 60.0 
افم 5 % 115 
تداخل الري× | 6230 32.0 31.0 
ا 4670 34.4 34.0 
سا 3120 31.5 33.5 
1555 37.5 31.5 
افم 5 % 6.6 
تداخل توع أ عريضة الأوراق 2 ۴ 
الأدغال × 
المبيدات | دفيعة الأرراق 25 59.7 
: 
افم 5 % 57 
معدل المبيدات 33.8 | 325 
افم 5 % 33 


تشير نتائج جدول 4 إلى وجود فروق معنوية في 
وزن الأدغال الجافة غم.م* بتأثير معاملات الري. أعطت 
معاملة الري 1555 م.ه”' اقل معدل( 36.4 غمءم 7 . 
في حين اعطت معاملة الري 6230 مه" (المقارانة) 
أعلى معدل( 74.2 غم.م 7). ان فسبة الانخفاض في الوزن 
الجاف للأدغال لمعاملات الري 4670 .هس" و 3120 
م بز 1559" حت 520 و410 8و 
9 % بالتتابع قياساً الى معاملة المقارنة. إن هذا 
الانخفاض ربما يعزى إلى تأثير الإجهاد المائي في مقدرة 
الخلايا على الاستطالة مما قد يعكس على انخفاض في مساحة 
الأوراق وبالتالي اختزال نواتج عملية التمثيل الضوئي التي 
تساهم في زيادة المادة الجافة فضلاً عن اختلال الموازنة بين 
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1 
بيدات في عدد الأدغال م 
المبيدات معدل الري مع 
Jê ggi | control | Free-weed | Chevalier‏ 
50 0.0 68.0 28.0 
20 0.0 720 26.4 
20 0.0 730 29:1 
20 00 630 262 
70 00 820 30.4 
50 0.0 620 258 
20 00 760 30.6 
30 00 62.0 256 
3 
FT]‏ 0.0 70.0 27.3 
2.0 0.0 68.0 27.7 
35 0.0 72.0 28.1 
2.5 0.0 69.0 28.1 
م 
معدل الأدغال 
27 0.0 748 25.6 
30 00 260 
26 
29 00 69.7 
عملية التنفس والتمثيل الضوئي وهذه النتيجة تعطي مؤشراً 


على إن الأدغال قد تأثرت بالري مما انعكس في التأثير في 
أداء الفعاليات الحيوية رغم إن هذه النباتات تتميز بتكيف بيئي 
واسع والنمو في مختلف الظروف البيئية . 

أثرت المبيدات معنوياً على الوزن الجاف للأدغال 
(جدول 4). كانت نسبة التثبيط لمبيدات 1رطاء.-م 0۴0 اء زق 
Chevalier y Logran s‏ 49,2« % 51,6 % 9 96.3 
% على التتابع قياساً إلى معاملة المقارنة . إن انخفاض 
الوزن الجاف للادغال بتأثير المبيدات يدل علسى إن هذه 
المبيدات قد قتلت الأنسجة الحية التي تقوم بعملية التمثيسل 
الضوئي مما يوشر على إن عملية الهدم تفوقت على عملية 
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البناء في الأنسجة النبائية وبالتالي انخفاض ثراكم المادة الجافة 
)545037( . 


نتائج جدول 4 إلى وجود فروق معنوية 
للتداخل بين معاملات الري والمبيدات اذ أعطت معاملة الري 
55 مه" مع مبيد 0۲اة۷ع:ا۳ والمقارنة اقل معدل 
وزن جاف 3.2 غم.م * و 90.7 غم.م على التتابع في حين 
أعطت معاملة الري 6230 مه" مع نفس المعاملات 
أعلى معدل 6,9 غم.م” و 185.4 غم.م على التتابع . هذه 
النتيجة تعطي مؤشراً على عرض الأدغال إلى شدين 
(المبيدات والشد المائي) اثرا بدرجة كبيرة في أدائيا وهذا 
يعني بشكل آخر إن الحنطة تواجه منافسة من الأدغال اقل. 
كان التداخل بين المبيدات ونوع الأدغال معنوياً فقد 
أعطت معاملات مبيد ه16۷ والمقارنة أقل معدل 
لوزن الأدغال رفيعة الأوراق( 3.5 غم.م ” و117.8 


شاطي 


غم.م* بالتئابع) في حين كان الوزن الجاف للادغال عريضة 
الأوراق 5.9 غم.م” و 133.6 غمءم * بالتتابع. إن هذا 
يعود إلى تفوق عدد الأدغال عريضة الأوراق على الأدغال 
رفيعة الأوراق (جدول 3). أما التداخل بين السري ونوع 
الأدغال فقد كان كذلك معنوياً . أعطت معاملة الري 1555 
مه" مع الأدغال عريضة الأوراق والأدغال رفيعصة 
الأوراق اقل معدل 39.8 غم.م” و 33.1 غم.م* بالتتابع. 
في حين أعطت معاملة الري 6230 م.ه' أعلى 
معدل للأدغال عريسضة الأوراق 76.1 غم.م” ورفيعة 
الأوراق 72.5 غم. م وهذا يدل على إن نقص الماء يؤثر 
على أداء الأدغال في عمليات البناء الضوئي سواء كانسث 
أدغال عريضة الأوراق أو رفيعة الأوراق. تطابقست هذه 
النتيجة مع آخرين (52424ء55 ). 


جدول4 . تأثير معاملات الري المختلفة والمبيدات في وزن الأدغال الجاف (غم.م ) 


معاملات الري | نوع اإدغال 
م( Logran | diclofop-methyl‏ 
ضة الأورال T36‏ 144 
ووی ع رف 
رفيعة الأوراق 73 162.4 
ضة الأوراق T24‏ 108 
ووو | عريضة ايراق 
رفيعة الأوراق 11.2 111.6 
يضة الأوراق 992 36 
ا 
رفيعة الأوراق 28 63 
ريضة الأوراق 91.0 4.2 
کا 
رفيعة الارراق | 35 T7‏ 
EE 5‏ 
%5 1 
تداخل الري× 6230 90.4 8.4 
م 4670 66.8 61.2 
e‏ 3120 51.0 52.9 
1555 472 40.9 
آم 5 0 70 
تداخل نوع | عريضة الأوراق EG‏ 97 
الأدغال × 
المبيدات | رفيعة الأوراق 62 T20‏ 
Fe‏ 60 
معدل المبيدات_ 39 605 
3.5 
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المبيدات معدل الري * 

Free-wecd | Chevalier‏ نوع الأدغال 
90 0.0 76.1 
48 0.0 723 
36 0.0 131.4 53.6 
42 0.0 10.1 46.8 
T18.6 00 82‏ 47.1 
16 00 963 39.4 
28 00 100.8 398 
3.6 0.0 80.6 3.1 
4 

معدل الري 
69 0.0 | 185.4 142 
3.9 0.0 119.3 50.2 
49 0.0 107.5 433 
3 0.0 90.7 36.4 
31 
59 0.0 133.6 341 
35 00 7.8 8.6 
27 

1257 0.0 47 
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جدول 5 . تأثير معاملات الري والمبيدات على النسبة المئوية للمكافحة والنسبة المئوية 


الأوراق والكلية 
معاملات المبيدات لمكافحة الأدغال 
الري (نسبة اختزال أعداد نتيجة المكافحة) 
(1a3)‏ عريضة | رفيعة الكلية ٠‏ عريضة 
الأيراق الأرراق الأرراق 
iclofop-methyl‏ 8.8 91.2 77.0 54 
93.9 22.2 55.7 92.1 
6230 92.0 91.0 95.0 951 
Free-weed‏ 100.0 100.0 100.0 100.0 
control‏ 0.0 0.0 0.0 0.0 
diclofop-methyl‏ | 68.5 93.6 41.0 6.8 
Logran‏ 91.8 1.6 50.0 91.8 
Chevalier 4670‏ 913 96.8 97.0 97.3 
Free-weed,‏ 100.0 100.0 100.0 100.0 
control‏ 0.0 0.0 0.0 
diclofop-methyl‏ _| 24.4 98.4 16.3 
8 92.7 1.0 91.9 
KJ 3120‏ 91.9 . 93.1 
Free-weed‏ 100.0 100.0 100.0 100.0 
control‏ 0.0 0.0 0.0 0.0 
diclofop-methyl‏ 53 95.2 45.6 911 
Logran‏ 96.0 3.2 958 
E 96 952 97.4 Chevalier) 1855‏ 
Free-weed.‏ 100.0 100.0 100.0 100.0 
control‏ 0.0 0.0 0.0 0.0 
_diclofop-methyl‏ | 11.8 96.1 50.9 90 948 492 
ا Logran‏ 92.9 1.1 53.4 92.7 52 51.6 
Chevalier‏ 96.4 95.4 95.9 95.5 9.0 96.3 
Free-weed e‏ 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
control‏ 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 


يشير جدول 6 إلى وجود فروق معنوية في كمية 
الماء المستهلك بتأثير معاملات الري حيث أعطت معاملة 
الري 1555 مه ' اقل معدل ماء لكمية الماء المستهلك 
5 م .ه”" في حين أعطت معاملة المقارنة أعلى معدل 
0 مه" وبذلك فان نسبة الاستهلاك بين هات 
المعاملتين هي 73.6 % وذلك بعزى إلى إن نسبة الرطوبة 
في معاملة المقارنة قريبة من السعة الحقلية مما يزيد من كمية 
الماء المفقود عن طريق التبخر والنقح. 

يظهر من جدول 6 وجود فروق معنوية في كمي 
الماء المستهلك من قبل النباتات اذ استهلك القمح أعلى معدل 
55 م.ه”' في حين استهلكت الأدغال اقل معدل 
وهذا يعود إلى الطبيعة الورائية للنباتات 


1 مھ 
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حيث إن الأدغال هي نباتات ذات تكيف واسع وتنمو في 
بيئات مختلفة بما فيها ظروف الإجهاد المائي في حين يحتاج 
القمح إلى ظروف بيئية ملائمة من حيث الماء ودرجات 
الحرارة المناسبة. اتفققت هذه النتيجبة مع آخرين 
)45.2815(. 

التداخل بين معاملات الري ونوع النبات كان معنوياً في جميع 
المعاملات ما عدا معاملة الري 1555 مه ' لم يكن 
معنوياً وهذا يعزى إلى إن كل من القمح والأدغال يعاني 
اجهادا متساوي التأثير حيث استهلك اقل كمية من الماء 
الأدغال . فالأدغال استهلكت 70.3 مه" والقسح 
7 مه" في حين كانت اكبر كمية مسستهلكة من 
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شاطي 


الماء في معاملة المقارنة إذ استهلكت الأدغال 293.1 م.ه” 
"٣‏ واستهلکت القمح 2345.0 م. ھ“' 

تشير نتائج جدول6 إلى وجود فروق معنوية التداخل بين 
المبيدات ونوع التبات إذ أعطت معاملة المبيد ٣عالةعطC‏ 
مع الأدغال اقل معدل لكمية الماء المستهلك 29.2 م3. هه" 


Togran | diclofop-methyl 
335.2 317.5 ادغ‎ 
3 6230 
3402.8 2420.5 محصول‎ 
189.8 204.0 | ادغال‎ 
324 2597.6 وا‎ e 
TS 1222 ادغال‎ 
T7601 1549.7 rs ت‎ 
Ex] 653 ادغال‎ 
880.0 867.6 n 9 
e % 5 م‎ 
1869.0 1369.0 6230 TTS 
1401.1 1400.8 4670. : 
936.0 836.0 الري* المبيدات |___ 2ر3‎ 
466.5 466.5 1555 
1 % 5 افم‎ 
725 1772 النبات × ادغال‎ 
31638 KEE المبيدات تتا ع‎ 
17175 % 5 ام‎ i 
TIS. 1018.0 معدل المببدات‎ 
3 % 5 افم‎ 
تشبر نتائج جدول 7 إلى وجود فروق معنوية فسي‎ 
ية الماء المستهلك من قبل الأدغال بتأد معاملات‎ 


الري والمبيدات إذ استهلكت الأدغال عريضة الأوراق 
9 م.ه"' في حين استهلكت الأدغسال رفيعحة الأوراق 
1 م.ه”أوهذا يعزى إلى الطبيعة الوراثية لكل نوع إذ 
هنالك اختلاف في مدى الاحتياجات المائية الضرورية لعملية 


ل6. تأ معاملات الري والمبيدات على استهلاك الماء من قبل المحصول (م.ه) 
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في حين أعطت نفس المعاملة مع القمح أعلى معدل 2289.4 
م. هه" وذلك يعود إلى فعالية هذا المبيد في القضاء على 
معظم الأدغال جدول (43) مما أتاح للقمح الاستفادة من كمية 
الماء المتاحة بسبب انعدام المنافسة بينه وبين الأدغال. 


control | Free- | Chevalier 
weed 

786.0 00 267 
2952.0 | 37380 | 36 
166.0 0.0 26.7 
2336.3 | 28020 | 2903 
3999 0.0 246 
1532.0 | 18700 | 115 
194.4 00 389 
738.6 933.0 894.1 
1869.0] 1869.0 [1869.1 
1401.2 | 14010 

936.0 935.1 893.1 
466.5 466.5 466.5 
446.6 0.0 292 
1889.7 | 23358 | 2294 
168.1 Û 11679 | 11593 


البناء الضوئي وكذلك الاختلاف في القدرة على تحمل 
الإجهاد 
اخرون (55) و طعن1 وآخرون (33) بان هنالك اختلافات 
بين الأدغال في احتياجاتها خاصة الماء في أداء فعالياتا 
الحيوية ولا سيما عملية البناء الضوئي. اختلفست معاملات 
الري معنوياً (جدول7) فيما بينها في كمية الماء المستهلكة » 


يث أشار كل من اه0 (26) و eانةس‏ و 
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حيث استهلكت معاملة الري 1555 مه" اقل معدل 
1 م ".هأ في حبن كانت كمية الماء الممستهلك في 
معاملة الري 6230 م.ه أ أعلى معدل من الماء 
المستهسلك 146.5 مه" وهذا يعود إلسى محتوى 
الرطوبة في الثربة الفريبة من منطفة الجذور لمعاملة المفارئة 
فد تكون قريبة من السعة الحفلية حيث كلما زادت كمية الماء 
زاد الاستهلاك. يوضح جدول 7 وجود فروق معئوية لكمية 
الماء امستهلك بتاثير المبيدات إذ كمية الماء المسستهلك في 
Chevalier  Logran sڪ diclofop-methyl Ie‏ 
انخفضت بنسبة 60.3 % و %61.4 و 93.5 % على الثتابع 
قياساً إلى معاملة المقارنة وهذا يعزى إلى فعالية هذه المبيدات 
في القضاء على الأدغال واختزال أعدادها جدول (3» 4 5) 
وبالتالي انخفاض كمية الماء المستهلك. 

أشارت نتائج جدول 7 إلى وجود فروق معنوية 
للتداخل بين معاملات الري ونوع الأدغال إذ يلاحظ بان 
معاملة الري 1555 م.ه”"' مع الأدغال عري 
الآررای ١هد‏ نیلت اس كني من افا 321 7ے" 
للأدغال رفيعه الاوراق و38.2 م.ه”اللأدغال عريسضة 
الأوراق في حين أعطت معاملة الري 6230 م.ه”' أعلى 
معدل لكمية الماء المستهلك حيث استهلكت الأدغال رفيعة 
الأوراق 145.3 م.ه' والأدغال عريضة الاوراق 147.8 
مهأ ولكن يلاحظ عدم وجود فروق معنوية بين الأدغال 


ة ورفيعة 
1 


ال عريسضة الأوراق تین 
المعاملتين وهذا يعزى إلى إن تأثير الري كان متساوياً على 


الأدغال العريضة والرفيعة الأوراق إضافة إلى ان الأدغال 


رفيعة الأوراق والأد. 


47 


شاطي 
في معاملة الإجهاد العالي تأثرت بقلة الرطوبة مما قد أدت 
إلى غل الثغور رعدم لفاذية الإشعاع الضروري لعملبة البناء 
الضوئي وبالتالي انخفاض كفاءة العملية وعدم الاستفادة مسن 
متطلبات النمو' وخاصة الماء بشكل سليم. 

لوحظ وجود فروق معئوية للئداخل بين معاملات 
الري والمبيدات (جدول 7) على 
أعطت معاملة الري 1555 مه" مع مبيد 108۲4١‏ اقل 
بمعدل 26.4 م.ه أفي حين معاملة الري 6230 م.ه”' 
مع نفس المبيد اعطت أعلى معدل استهلاك للماء 167.6 
مةه أوهذا يعزى إلى تعرض الادغال إلى تأثير شسديدين 
المبيدات والإجهاد المائي في معاملة الإجهاد العالي وبالتالي 
عدم مقدرتها على أداء فعالياتها الحيوية بشكل جيد بسبب تأثر 
عملية التمثيل الضوئي من اثر الإجهاد وبالتالي انعكس ذلك 
على قلة استهلاك الماء .أما التداخل بين المبيدات وبين نوع 
الأدغال فقد كان معنوياً إذ استهلكت الأدغال رفيعة الاوراق 
مع مبید الطاعد-مهاه[ع ل اقل معدل 11.7 مهفي 
حين إن هذه الأدغال استهلكت اكبر كمية من الماء213.8 
م.ه”"(مقارنة ) أي الفرق في نسبة اسستهلاك الأدغال 
رفيعة الأوراق بين معاملتي مبيد الإطا١١-ص0fاءdi‏ 
والمقارئة كانت 94.5 % وهذا يعني إن هذا المبيد قد قتل 
معطم الأدغان الرفينة الأوراق في حين بلاحط إن الأنغال 
عريضة الأوراق مع مبيد 108۲4١‏ قد استهلكت كمية من 
الماء اقل بنسبة 93.9 % من معاملة المقارنة ويعزى ذلك إلى 
حساسية هذه الأدغال لهذا المبيد الذي أباد معظم هذه الأدغال. 


ية المساء المسستهلك إذ 
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معاملات الري | نوع الأفغال | 

Logran Û diclofop-methyl ا‎ 
3079 126 

273 304.9 1 
173.0 22.6 

167 181.4 e 
101.9 34 

10.0 1188 e 

30.2 82 

17 57.0 8 


OW |‏ 102.0 
اوی ر ررر | 01.1 
1555 32.6 
فم 5 % | 197 
الأغال × 0 17 ES‏ 
شاا FF‏ 1655 142 
فم 5 % 139 
معتل المبيدات 88.6 86.2 
آم 5 % 
تشير اتائج جدول 8 إإى رجود فرق معنسوي فسي 


كفاءة استخدام الماء (كغم.م) بتأثير كميات مياه الري 
والمبيدات على نوع النبات إذ كان معدل كفاءة استخدام الماء 
للقمح 7.1 كغم.م” في حين إن معدل الكفاءة للأدغال كان 
5.0 كغم.م أي كفاءة الماء للقمح تزيد عن كفاءة المساء 
للأدغال بنسبة 29.6 % وهذا يعزى إلى التركيب الورائي 
لكل من القمح والأدغال في مدى قدرتها في ت الغذاء 
والاسنفادة من الماء في فعالياتها وإنتاج المادة الجافة حيث إن 
وزن حبة القمح اكبر من وزن البذرة للأدغال بكثير اضافة 
إلى وزن القش . اتفقت هذه النتائج مع آخرين (32 42). 
يلاحظ إن كفاءة الماء تزداد معنوياً بزيادة الشد 
0 هھ و 3120 مها و 


55 م .هھ" بنسبة 22.2 % و 31.8 % و 39.2 % 


امعاملات الر 
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جدول7. تاثير معاملات آلري والمبيدات في استهلاك الماء من قبل الأدغال الرفيعة والعريضة الأوراق مه أ) 
7 


المبيدات معدل الأدغال 
control] Frce-weed | Chevalier‏ 
92 00 3968 1453 
EZE 00 74‏ 17.8 
36 00 226.0 86.0 
18.1 0.0 240.0 91.4 
S31 1522 00 80‏ 
16.6 0.0 187.7 66.6 
219 00 80.3 321 
170 00 14.1 382 
124 
معدل معاملات الري 
ETN‏ 
170.0 
91.2 
i19‏ 0.0 213.8 
73 00 232.7 
62 
14.6 0.0 223.3 
9.8 
بالتتابع قياهاً إلى معاملة الري 6220 مه" (المقاد.ة) 


وهذا ربما يعزى للانخفاض في كمية الماء أكثر من انخفاض 
المادة الجافة المتراكمة فضلاً عن ذلك إن الظروف البيئية في 
مرحلة النمو الخضري كارتفاح الرطوبة وانخفاض در 
الحرارة وسرعة الرياح وتوفر الأمطار قد يساعد تراكم المادة 
الجافة . 


ات 


يوضح جدول 8 وجود فروق معنو یڑ 


المبيدات على كفاءة الماء إذ كانت الكفاءة لمعاملة المبيد 
صاع0ا هي الأعلى 7.3 كغم.م- والتي لا تختلف معنوياً 
عن معاملة مبید الرطاعتط-م‌گهاءل وهذا يعزى إلى أن 
الأدغال في هاتين المعاملتين استفادت من الماء في أداء 
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مبيد 0۷۵0ا اقل معدل لكفاءة الماء 5.9 كغم.م- وذلك 
لاختزال أعداد بسب 95,9 %.وبالتالي نثبيط أرزانها الجافة 
بنسبة 96,3 % (جدول 5) وبالتالي خفض كفاءة استخدام 
الماء لان كفاءة الماء تعني الماء المستهلك لإنتاج وحدة واحدة 
من المادة الجافة. 

كان التداخل بين معاملات الري ونوع النبات 
معنوياً في كفاءة استهلاك الماء (جدول 8) إذ يلاحظ إن 
ة الإجهاد إذ ازدادت كفاءة القمح عن 
الأدغال بنسبة 20.6 % و 31.6 % و 38.0 % عند تقليل 
الري من 6230 مه" السى 4670 مه" و 3120 
مه" و 1555 مه" على التثابع وذلك يعود إلى 
الطبيعة الوراثية لكل من القمح والأدغال إضافة إلى ذلك إن 
تعرض النبات إلى طروف شد قوية يحفزه على الاستفادة 


کفاءته تزداد بز 


شاطي 


القصوى من الماء في أداء فعالياته والتعويض عن النقص 
الحاصل من الماء . اتفقت مع أخرين (30 » 34 ,47). 

نشير ننائج جدونل 8 إلى عدم وجود فروق معنويه 
للتداخل بين المبيدات ونوع النبات ما عدا معاملة مبيد 
٣ieامChev‏ مع الأدغال ونفس المبيد مع القمح إذ إن نسبة 
زيادة كفاءة المحصول عن الأدغال في هذه المعاملة هي 
0.5 % ويعزى ذلك إلى إن هذا المبيد قد قضى على معظم 
الأدغال وثبط أوزانها الجافة واختزال أعدادها جدول (3 4 
«5) وبالتالي قلة الوزن الجاف في حين إن القمح قد استفاد 
من انعدام المنافسة مع الأدغال على الماء في أداء فعالياته 
الحيوية وخاصة عملية البناء الضوئي وانعكس ذلك علسى 
زيادة الكفاءة. 


جدول8. تأثير كميات مياه الري والمبيدات في كفاءة استخدام ألماء (كغمم) 


معاملات الري 
مه( Logran Î diclofop-methyl‏ 
5.60 51 
8 53 51 
6.50 6.40 
T0 65 4670‏ 
78 9.60 
4 75 84 
85 820 
اخ 9.80 9.60 


| تداخل معاملات | 6230 54 51 
| 4670 6.5 64 
ای ا | وزو 7.6 90 
1555 9.0 89 

افم 5 % 17 
معدل للنيات × | الادغال 71 73 
المبيدات erer:‏ 73 74 

افم 5 % 12 
0 72 73 

شام 5 % 08 
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المبيدات التداخل بين 
contro | Free-meed | Chevalier‏ | مامات الري 
ونوع النبات 
50 00 46 41 
50 48 46 وه | 
64 00 59 7 
640 63 59 03 
320 00 630 34 
890 86 63 79 
320 00 8.80 37 
920 8.60 880 


4.6 2.4 5.0 
5.9 3.1 6.4 
6.4 4.2 6.0 
8.8 4.2 6.2 


64 0.0 44 
64 71 74 


64 35 E0 
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يوضح جدول 9 وجود فروق معنوية في كفاءة 
استخدام الماء على الأدغال عريضة الأوراق ورفيعة الأوراق 
بتأثير معاملات الري إذ أعطى الري 3120 مه" أعلسى 
كفاءة 5,8 كغم. م-"والتي لا تختلف معنوياً مع معامله الري 
1555 م .هه" وهذا ربما يعزى الى نعرض الأدغال إلى 
شد قوي يحفز على الاستفادة القصوى من الماء في أداء 
الفعاليات الحيوية المختلفة والتعويض عن النقص الحاصل من 
الماء بزيادة الفعالية وبالتالي الاستفادة القصوى من الماء 
للمحافظة على ١‏ جدول 9 الى عدم وجود فروق 
معنوية بين الادغال عريضة الأوراق ورفيعة الأوراق في 
كفاءة استخدام الماء الحقلي.وهذا يعود إلى أن كل من هذين 
النوعين قد سلك نفس السلوك في الاستفادة من معطيات النمو 
في أداء الفعاليات وبالتالي كانت الكفاءة منساوية لكل منهمسا 
في استغلال الماء وهذا ما تلاحظه في تشابه هذه النباتات عند 


1 


جدول 9. تأثير كميات مياه الري والمبيدات في كفاءة الماء (كغم.م ) للأدغال عريضة ورفيعة الأوراق 
1 1 


مساملات الري نوغ اغا 
مھ( Logran Û diclofop-methyl‏ 
58 53 
ا 57 8 
65 64 
o‏ 65 64 
83 85 
9 85 85 
69 88 
1 45 17 
فم 5 % 31 
تداخل معاملات 
الري* المبيدات 
فام 5 
التداخل بين الأدغال | رفيعة الأرراق 69 72 
×المبيدات عريضة الأوراق 64 70 
Se‏ % |غم 
معدل المبيدات 66 71 
فام 5 % 11 
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شاطي 


تداخلها مع معاملات الري حيث كان أداء الأدغال رفيعة 
الأوراق وعريضة الأوراق في كافة معاملات الري متشابهة . 

ازدادت كفاءة استخدام الماء عند امستخدام مب 
diclofop-methyl‏ ڪ aşi Chevalier y Logran‏ 34.8 
% و 41.1 % قياس لمعأمنة المفاردة باأئتابع . وهدا يصرى 
إلى فعالية هذه المبيدات في اختزال أعداد الأدغال (جدول3) 
وبالتالي الاستفادة القصوى من الماء في أداء الفعاليات لبقية 
الأنواع المقاومة لهذه المبيدات مما انعكس على زيادة المادة 
الجافة لها. اتفقت هذه النتيجه مع ما اشار اليه كل مسن 
Andersonو‏ اخرون (16) و 1a)‏ واخىرون(44)و ™$4 
واا (53) بان مبيدات الأدغال تؤثر على فعالية الأدغال 
وتحد من قدرتها على الاستفادة من متطلبات اللمو كالماء 


والغ ذاء 


شمبیدات 
control Î Free-weed | Chevalier‏ أ 
52 0.0 4.7 42 
52 0.0 4.7 4.2 أ 
6.4 0.0 4.7 4.8 
65 0.0 47 48 
88 0.0 33 58 | 
8.8 0.0 3.3 5.8 
88 00 44 58 
88 0.0 4 | 52 
14 


al 4.3 0.0 7.3 
5.0 4.3 0.0 713 
غم‎ 

4.3 0.0 73 
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أعطت معاملة الري 6230 م.ه”' أعلى معدل 
للمادة الجافة الكلية ( 17,9طن.ه”"') (جدول 10) والت 
اختلفت معنوياً عن بقية معاملات الري حيث يلاحظ بان نسبة 
انخفاض المادة الجافة لمعاملات الري 4670 م. هس" و 
0 م .هھ و 1555 م.ه' كانت 8.8 % و 20.9 
% و 40.0 % فياسا إلى معاملة الري 6230 م3.ه”' 
(المقارنة) وهذا بمكن أن يعزى إلى خفض تراكم المادة الجافة 
تحت ظروف نقص الماء يؤدي ربما إلى اختزال نمو الجذور 
وخفض قابلية النبات على امتصاص الماء والعناصر المغذية 
وانتقالها ثم تفليل الفعاليات الحبوية في المجموع الخضري . 
اتفقت هذه النتيجة مع ما أشار اليه كل من i#5س0‏ واخرون 
(49) و [#٣‏ ۷وآخرون (57) بان نمو الحنطة تحسث 
ظروف نقص الماء يؤثر على ادائها الحيوي 

نشير نتائج جدول 10 إلى وجود فروقات معنوية في 
الحاصل البايولوجي بتأثير المبيسدات إذ ازداد الحاصل 


| ہے مامات 
٠ dlelofop |‏ 
methyl‏ سسا 
الري (م ها 
6230 19.5 180 
4670 170 16.9 
3120 14.6 14.9 
1555 138 13.7 
فم 5 % 1.5 
فل لاا 162 158 
فام 5 % 
0.8 
نستنتج من هذه التجربة ات الادغال قد 
اختزلت اعداد الادغال وثبطت اوزانها الجافة بنسبة 49.2 
%-%96.3 حسب نوع المبيد المستخدم في المكافحة مما 
اتاح توفير كمية من الماء تبلغ 414.4 مه" وبذلك 
استفاد المحصول من هذه الكمية خاصة في ظروف السشد 


المائي وانعكس ذلك في تحسين أدائه الوظيفي ولا سيما عملية 
البناء الضوئي مما ادى الى زيادة الحاصل البايولوجي بنسبة 
%27.6 قياسا إلى معاملة المقارنة وبذلك ازدادت كقاءة الماء 
من قبل الحنطة اذ بلغت 7.1 كغم . م" 


جدول10. تأثير معاملات الري والمبيدات في الحاصل البايولوجي (طن.ه”) 
آ 1 آ 
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شاطي 
البايولوجي بنبسبة 37.4 % و 33.5 % و 37.6 % عند 
اسستعمال مبیدات ارطاn-ofop[ءزف‏ وصaع10‏ و 
heie‏ بالتتابع قياساً إلى معاملة المقارنة . اتفقت هذه 
النتيجة مع آخرين (30 36٠‏ » 53) . 

كان التداخل معنوياً بين معاملات الري والمبيدات إذ 
أعطت معاملة 6230 م.ه”' مع مبيد إمناة۷عطC‏ أعلى 
معدل للحاصل البايولوجي (19.2 طن.ه"') في حين أطت 
نفس المعاملة مع ۲1ا١0‏ اقل معدل( 13.9 طن.ه") 
بينما أعطت معاملة الري 1555 م.ه”' مع مبيد 
Lg‏ اقل معدل لهذه الصفة( 13.7 طن.ه"' ). هذه 
النتائج توضح بان سلوك الحنطة تأثر بعاملين المبيسد والسشد 
المائي وان شدة الإجهاد المسائي يؤثر على أداء الحنطة 
وبالتالي تقليل تراكم المادة الجافة . 


معدل معاملات 
control Chevalier‏ 
الري 
192 18.7 13.9 179 
18.0 17.7 12.0 16.3 
15.7 15.8 91 14.1 
14.7 14.6 65 127 
0.6 
169 167 105 
المصادر: 
1- احمد » محمد رمضان . 2005.استجابة وتحمل بض 
أصناف الحنطة لمعدلات رش من مبيد الأدغال شفالير 


ally .(lodosulfuron + Messosulufuron) 
ماجستير- قسم علوم المحاصيل الحقلية- كلية الزراعة‎ 

-جامعة بغداد-العراق.125 ص. 
إسماعیل ‏ فؤاد کاظم وشوکت عبد الله وفردوس رشي 
وهادي شايع حسن.2002 . كفاءة وفعالية بعض خلائط 
المبيدات الانتقائية في مكافحة الأدغال عريضة ورفيعسة 


مجلة العلوم الزراعية العراقية - 37:)3(39- 54ء (2008) 


شاطی 


الأوراق في الحنطة.مجلة الزراعة العراقبة (136:)6- 
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